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Year began
Location
Sample size
Design
Ages
Intensity
Cost
Benefits

Return ratio

1962

Ypsilanti MI

123

Randomized control

Ages 3to 4
Half-day, school year
$17,599

$284,086

16

1972

Chapel Hill NC

m

Randomized control
6 weeks to age 5
Full-day, year-round
$70,697

$176,284

2.5

1985

Chicago, IL

1539

Matched neighborhood
Ages 3to 4

Half-day, school year
$8,224

$83,511

10
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De vragen

1. Wat verklaart de ongelijke participatie”?

2. Betekent gelijke participatie ook gelijke kansen?



Percentage onvoldoende aanwezigheid (Departement Onderwijs, 2015)
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-3j <100 halve dagen
3j <150 halve dagen
4j < 185 halve dagen
5j <220 halve dagen



Grafiek: : Evolutie van # onvoldoende aanwezige kleutersvgl nationaliteit
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De vragen

1. Wat verklaart de ongelijke participatie”?
» Gezinskenmerken

2. Betekent gelijke participatie ook gelijke kansen?



Percentage onvoldoende aanwezigheid (Departement Onderwijs, 2015)
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Percentage onvoldoende aanwezigheid (Departement Onderwijs, 2015)
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1388-GO! basisschool Runkst Hasselt-Hasselt-GO!

1578-GO! basisschool Het Kompas Genk-Gen k-GO!

14852-Vrije Basisschool-Genk-VGO

11585-Vrije Basisschool-Mechelen-VGO

14837-Vrije Basisschool-St.-  Michiel-Genk-VGO

1552-GO! basisschool - Freinet- school on the Move-Genk-GO!

115733-Vrije Basisschool - Don Bosco B-Sint-Niklaas-VGO

14861-Vrije Basisschool-Genk-VGO

8615-Vrije Kleuterschool-Turnhout-VGO

22715-Vrije Kleuterschool-Aalst-VGO

18218-Vrije Basisschool-Oostende-VGO

1396-GO! basisschool Het Kleine atheneum Hasselt-Hasselt-GO!

107995-Vrije Basisschool Sint-Anna-Aalst-VGO

11643-Vrije Basisschool - Ursulinen-Mechelen-VGO

2873-GO! basisschool Atheneum Aalst-Aalst-GO!

18705-Vrije Basisschool - 't Fort-Kortrijk-VGO
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104851-Vrije Basisschool - DvM-Aalst-VGO

2519-GO! basisschool De Plataan Roeselare-Roeselare-GO!
138-GO! freinetschool Villa  Zonnebloem Mechelen-Mechelen-..
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De vragen

1. Wat verklaart de ongelijke participatie”?
» Gezinskenmerken
« Schoolkenmerken = wijst op problemen inzake transities

2. Betekent gelijke participatie ook gelijke kansen?



Transities

1. Van de kinderopvang naar de kleuterschool
* Ongelike start (ongelijkheidsindex in de kinderopvang = 2)

* Een nieuwe wereld
» Grote groep
« Autonomie
» Impliciete verwachtingen en regels
« Andere plaats van ouders



Transities

1. Van de kinderopvang naar de kleuterschool
* Ongelike start (ongelijkheidsindex in de kinderopvang = 2)
* Een nieuwe wereld

2. Van thuis naar de kleuterschool
* Nog grotere kloof, te vaak vergeten



Transities

1. Van de kinderopvang naar de kleuterschool
* Ongelike start (ongelijkheidsindex in de kinderopvang = 2)
* Een nieuwe wereld

2. Van thuis naar de kleuterschool

« Wat is de zorg van ouders? De constructiefouten van de kleuterschool
* Niet leren maar zorg
* De rode lijn
» Slapen
« /Zindelijkheid
« Eten
« Spelen



De vragen

1. Wat verklaart de ongelijke participatie”?
» Gezinskenmerken
« Schoolkenmerken = wijst op problemen inzake transities

2. Betekent gelijke participatie ook gelijke kansen?



SES en kleuterparticipatie

Verklaarde variantie (R? Schoolse vertraging
Stap 1: aantikken 0,129 0,039
Stap2: kleutertraject 0,181 0,068
Stap 1 : kleutertraject 0,086 0,034
Stap 2: aantikken 0,181 0,068



De vragen

1. Wat verklaart de ongelijke participatie”?

» Gezinskenmerken
« Schoolkenmerken = wijst op problemen inzake transities

2. Betekent gelijke participatie ook gelijke kansen?
* Neen (of althans niet volledig)

3. Waarom niet?



Seslult

1. Gelijke kansen vanaf de kleuterschool zijn cruciaal !
2. We hebben een unieke voorsprong, maar

3. We moeten de ongelijke participatie beter begrijpen als we
ze willen oplossen

4. En dat vraagt aandacht voor transities

5. We moeten de ongelike kansen in het onderwijs bi] de start
beter begrijpen als we ze willen oplossen

6. En dat vraagt een systemische kijk



Seslult

/. Ouderbetrokkenheid kan niet zonder ouderbetrokkenheid
Van ouderbetrokkenheid naar ouder-school samenwerking

» Participatie als doel
« Participatie als middel

 Participatie als uitgangspunt (“Het is niet omdat ouders geen vragen
stellen dat ze er geen hebben”)



Ses|ult
8. Verandering gebeurt niet aan universiteit maar in de praktijk

Personeel als actors of change
- Warme overgangen
- Onthaal van kinderen én ouders
- Educare

Dus nogmaals:
Een probleem van kinderen, ouders of scholen?



